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el igazan. ,Ez a modern kétségbeesés - két-
ségbeesés, amelyet nem valt meg az utolso pil-
lanatban valamiféle deus ex machina, szivszag-
gato kétségbeesés, amely az ismerds, minden-
napos kétségbeesések mogott lappang, amely
erkolcsi bénultsagga valhat, amelynek nincs
sziiksége sem katasztrofara, hogy felfigyeljiink
ra, sem fellengzds beszédre, hogy koriilirjuk,
mert allandoan, makacsul, monomaniasan je-
len van. A levegében van. Elég belépniink egy
szinhazba, ahol a Godot-t jatsszak, és mint a
jeges szél, ugy csap meg benniinket a szornyu
kétségbeesés.” Mégis az erkolcsi tartas elen-
gedhetetlen voltanak igényét jelzi, hogy e ,si-
var és fajdalmas kozmikus végzet hangjaban”
felfedezni véli az emberi méltdsag, a soha nem
szind remény nyomait.

»A szakembert mindig idegesiti egy szonak
vagy egy témanak a koznapi értelmezése. Ez
azonban Onmagaban véve nagyon is érdekes le-
het, és a kutatds szamara eszményi kiindulo-
pontot jelenthet.” Kar, hogy errdl a kiindulé-
pontrol a szerzé nem rugaszkodott el. gy ez a
reflexio némiképp (On)ironikussa valik A dra-
ma élete cimi konyvet elolvasva. Eric Bentley
igyes meseszovo, de igazabol csupan az egyes
érzékeny meglatasokat tartalmazo mielemzé-
sei méltanyolhatok. (Jelenkor Kiado, 1998.)
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NEM MEGOSZTOTTAN LETEZNI:
ez nemcsak a szinészi alkotds magva,
hanem az élet magva is,
a lehetséges teljessége.”
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z idei konyvhétre megjelentek Jerzy
AGrotowski Szinhdz és ritudlé cimmel

Osszegyjtott irasai és Witold Gombro-
wicz dramai magyar nyelven. Ily modon a ma-
gyar olvasokozonség szamara is széles korben
hozzaférhetové valt szovegek eldsegithetik - a
lengyel drama/szinhaztorténetéhez valo kap-
csolodas felfedésével - a modern magyar dra-
maformak és a benniik kodolt szinhazi tradicio
ujra(meg)értését. A modern dramaformak ki-
alakulasa szempontjabol szerintem dontod je-
lentdségli volt az avantgard formafordulata,
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melynek befogadasara a lengyel kulturalis ha-
gyomany képesnek mutatkozott, szemben a
magyarorszagival, éppen ezért valhatott fontos-
sa hazankban a ,kozvetitok” szerepe. A magyar
alkotok erdteljesen tamaszkodtak a lengyel dra-
ma fejleményeire: Orkény Mrozek, Bereményi
Witkiewicz, Kornis Rozewicz, Spiro Wyspians-
ki, Eorsi és Nadas Grotowski, illetve Gomb-
rowicz muvészetét kisérte elsésorban figyelem-
mel. Tovabba a cseh Havel, a roman Sorscu
hatott még 0Osztonzdéiil. Utalni lehet esetleg
Artaud ,kegyetlen” szinhazara, foleg Nadas
Lerzéki” szinhaza kapcsan. A sokarcu lengyel
szinhdaz XX. szazadi rendezdi egyéniségei ko-
ziil Grotowski emelhetd ki. A moszkvai Szin-
mivészeti Foéiskolan tanult Sztanyiszlavszkij
tanitvanyaként, am egy sajatos szinjatszasi
technika kidolgozasara tette fel az életét. Osz-
tondijasként tanulmanyozhatta Pekingben a ki-
nai operat €s szinjatszast. Szinhazi eléadasok-
ban 1957-t6l vett részt (els6 rendezése lonesco

zékek cimd dramaja). 1959-ben Opoléban ba-
ratjaval megalapitotta kisérleti, pszichodinami-
kus szinhazat (Tizenharom Széksor Szinhaza,
amelybol a Laboratorium Szinhaz lett). A ko-
vetkezoO korszaka a Részvétel Szinhaza (a cse-
lekvé kultira vagy a parateatralitas idoszaka
1969 és 1978 kozott), majd a Forrasok Szinha-
za (transzkulturalis tapasztalatok gyujtése ku-
tato expediciok soran 1978 és 1982 kozott),
Objektiv Drama (a jungi objektiv tudatalatti, T.
S. Eliot objektiv korrelativja, s leginkabb G. 1.
Gurdjieff objektiv miivészete hatarozza meg
1982 és 1985 kozott), az utolso iddszak a Ritu-
alis Mavészetek (a teljes aktus”, a ,totalis
tett”, a ,telies ember” megvalosulasa). Eletmi-
vét végigtekintve a latin ,fiat” kifejezés juthat
esziinkbe: ,odaadja magat annak, ami torténik,
ami lesz, feltarja magat, mégis minden alka-
lommal ajra kell kezdenie”. Grotowskitol szar-
mazik a ,szegény” szinhaz fogalma, az abban
rejlé puritanizmus lemondast jelent a szinhazi
kellékek, a technika alkalmazasarol, csak a ,le-
meztelenitett” szinészre, vagyis testi jelenlété-
re, fizikai kifejezé eszkozeinek gazdagsagara,
intenzitasara hagyatkozik, ezaltal véli megtalal-
ni az ember ,lényegiségét”, teljességét. A miivé-
szi eszkozok, effektusok redukcidja a csond
hatasat és a figyelem képességét erositi. A
hangsuly a testre keriil, mely maga az emléke-
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